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ZAMESTNAVATELOV

STANOVISKO REPUBLIKOVEJ UNIE ZAMESTNAVATELOV

Névrh zékona o registri uzivacich vztahov k pozemkom

https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativhe-procesy/SK/LP/2025/274

Materidl v pripomienkovom konani do 19.06.2025

Struény popis podstaty materialu najma jeho relevancie z pohl'adu RUZ

Materidl predklada do medzirezortného pripomienkového konania Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka
SR na zaklade ulohy €. 8 na mesiac december z Planu legislativnych uloh vlady Slovenskej republiky na rok 2024,
ktorej termin bol prelozeny na mesiac jun roku 2025

Cielom a obsahom materidlu je najma:

Cielom ndvrhu zdkona je vytvorit register uzivacich vztahov k pozemkom (dalej len ,register”), ktory vyznamnou
mierou prispeje k prehladnosti uzivacich vztahov k polnohospodérskej pdde a vyrazne zjednodusi proces v konani o
priamych podporach. Register bude obsahovat Udaje o uzivacich vztahoch k pozemkom sliziacim na
polnohospodarske Ucely s cielom zabezpecit relevantny podklad pre vyplacanie priamych podpér. Do registra sa
nebudu zapisovat Udaje o uzivani lesnych pozemkov, ak tieto pozemky neslizia polnohospodarskej vyrobe. Takisto
navrhom zakona nebudu dotknuté ustanovenia osobitnych predpisov, ktoré upravuju povinnosti evidovania
pozemkov na iné Ucely, napr. zakon ¢. 326/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorsich predpisov alebo zakon ¢. 162/1995
Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam (katastralny zékon) v zneni
neskorsich predpisov. Na U¢ely navrhu zakona sa za uzivatela povaZzuje osoba, ktora pozemok skutocne uziva. Navrh
zakona upravuje zriadenie registra, obsahové Casti registra, Udaje o uzivatelovi, Udaje o pozemku a Udaje o uzivacom
prave k pozemku, ktoré sa budu zapisovat do registra, verejnost a hodnovernost Udajov registra, Udaje o obvyklej
vyske najomného, ktoré budu sucastou registra, konanie o zapise Udajov do registra pdsobnost organov Statne;
spravy, ako aj priestupky a sankcie za porusenie povinnosti vymedzenych v navrhu zakona

Navrh zakona ma nadobudnut Gdinnost dria 01.01.2028.

Postoj RUZ k materialu

Navrh zakona upravuje zriadenie registra, obsahové Casti registra, Udaje o uzivatelovi, udaje o pozemku a Udaje o
uzivacom prave k pozemku, ktoré sa budu zapisovat do registra, verejnost a hodnovernost Udajov registra, tdaje o
obvyklej vyske ndjomného, ktoré budu sucastou registra, konanie o zapise Udajov do registra pésobnost orgédnov
Statnej spravy, ako aj priestupky a sankcie za porudenie povinnosti vymedzenych v navrhu zékona. RUZ predkladé
k navrhu niZsie uvedené zasadné pripomienky.

Pripomienky RUZ k predkladanému materialu

1. Zasadna pripomienka k ndvrhu zdkona ako celku
Navrh zdkona ziadame stiahnut z medzirezortného pripomienkového konania a riadnym spésobom absolvovat
proces predbezného pripomienkové konania a aZ nasledne predlozit navrh zdkona do medzirezortného
pripomienkového konania.

Odbvodnenie:

Povazujeme za neakceptovatelné aby navrh zakona, ktorym sa zavadza nova legislativa obchadzal akymkolvek
spésobom riadny legislativny proces. Predbezné pripomienkové konanie malo totiz podla oficidlnej vyzvy
ministerstva hospodarstva trvat do 3. 6. 2025 avSak predkladatel predlozil diia 30. 5. 2025 ndvrh zdkona do
medzirezortného pripomienkového konania. Vzhladom na uvedené, doslo k poruSeniu postupu podla Jednotnej
metodiky na posudzovanie vybranych vplyvov a oslovené subjekty boli takymto konanim predkladatela ukratené na
svojich pravach spocivajucich v nemoznosti relevantného posudenia dopadov navrhu zakona na posudzované
oblasti ako aj v nemozZnosti uplatnenia relevantnych pripomienok v rdmci danej fazy legislativneho procesu.
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2. Zasadnd pripomienka k § 2 ods. 1
Znenie poslednej vety navrhujeme nahradit nasledovnym znenim: ,Registrujucim orgdnom je Pédohospoddrska
platobna agentura.

Odbvodnenie:

Zavedenie registra uzivacich vztahov vyzaduje primerany ¢as a adekvdtne materidlne, technické i personélne
vybavenie prislusného sprdvneho organu, povereného jeho vedenim. Zriadenie registra uzivacich vztahov tiez
samozrejme vyZzaduje, aby prislusné organy disponovali patricnym softvérovym vybavenim, kompatibilnym s bezne
dostupnymi softvérovymi rieSeniami pre evidenciu pozemkov. Dosledky jeho pred¢asného zavedenia by totiz pocitili
samotni polnohospodari v podobe nemoznosti preukazania splnenia podmienok pre poskytnutie podpory v
polnohospodarstve resp. v podobe nevyhnutnosti ukoncenia obhospodarovania uréitych pléch polnohospodarskych
pozemkov, ¢o by samo o sebe viedlo k Upadku polnohospodarskej vyroby a vidieka. Z vy$sie uvedenych dévodov sa
domnievame, Ze registrujucim orgdnom by mal byt organ s celostatnou pdsobnostou, ktorym by mala byt
Pbédohospoddrska platobnd agentura (PPA). PPA uz dnes vykonava overovanie suladu polnohospodarskych Ziadosti
o priame podpory s evidenciou pozemkov, vratane prace s katastralnymi udajmi a kontrol polnohospodarskeho
vyuzitia. Registracia v ramci PPA eliminuje duplicitu ¢innosti a zabezpeci jednotny pristup k overovaniu Udajov o
uzivani polnohospodérskych pozemkov, ¢im sa vyrazne zvysi kvalita a spolahlivost registracie. PPA pdsobi
celostatne a je organizacne rozdelena na regionalne pracoviska. Takto zabezpecCena Struktura zaruci, ze rozhodnutia
0 zapise budu jednotné, rychle a bez nejasnosti ohladom miestnej prislusnosti, pricom odpadne prestupovanie
agendy medzi okresnymi Uradmi a PPA pri dotaciach.

3. Zasadna pripomienka k § 2 ods. 4, § 3 ods. 4 a § 6 ods. 3 pism. ¢)
V § 2 ods. 4 navrhujeme slova: ,a uzivatelovi pozemku na polnohospodérske Ucely?2) zapisaného v registri* nahradit
slovami: ,a osobe, ktord ma pravny narok uzivat pozemok na polnohospodarske Ucely?2) zapisaného v registri; v § 3
ods. a § 6 ods. 3 pism. ¢) navrhujeme slové ,uzivany pozemok" v prislusnom tvare nahradit slovami: ,pozemok
opravneny na uzivanie” v prislusnom tvare.

Odbvodnenie:

Za Ucelom zachovania zésady pravnej istoty navrhujeme upravit dotknuté pojmy v tom zmysle, aby nedochédzalo k
ich moznej zamene resp. dvojakému vykladu. Z pdvodne koncipovaného navrhu zakona vyplyva dévodny predpoklad,
7e bude dochédzat k obsahovej zémene uZivatela polnohospodarskeho pozemku, ktory je de facto jedinym
opravnenym uzivatelom polnohospodarskeho pozemku na zaklade existujuceho pravneho titulu a uzivatelom
pozemku, ktory len v zasade uziva pozemok bez pravneho titulu. Uvedené obdobne plati aj pre slovné spojenie
,uZivany pozemok" v prislusnom tvare. Jasné rozliSenie medzi pravom na uzivanie a faktickym uzivanim minimalizuje
priestor pre interpretacné spory.

4. Zasadna pripomienkak §2 ods. 8
Navrhujeme zadefinovat, ktoré Udaje sa povazuju za vybrané Udaje.

Odbvodnenie:

Navrh zédkona neobsahuje presnu definiciu ¢o mozno povazovat za vybrané Gdaje. Znenie predmetného ustanovenia
v danom kontexte preto povazujeme za vagne a neurcité. V tejto suvislosti si dovolujeme upozornit predkladatela, Ze
pravna Uprava ma byt jasnd, vecna a zrozumitelnd. Jednou z nevyhnutnych sucasti obsahu principu pravneho $tétu
je aj poziadavka pravnej istoty.

5. Zd&sadna pripomienka k § 3 ods. 1
V dévodovej sprave navrhujeme uviest z akého dévodu je nevyhnutné v registri uvadzat aj udaj o obvyklej vyske
najomného.

Odbvodnenie:

Predkladatel ziadnym relevantnym spo6sobom nezddvodnuje potrebu zapisovania Udajov aj o obvyklej vyske
ndjomného. Mame za to, Ze kazdy Udaij, ktory sa ma v registri uvadzat musi byt v dévodovej sprave riadne zdévodneny
tak, aby pouzivatelia (najma najomcovia a prenajimatelia) presne vedeli, na ¢o sa tieto Udaje budu pouzivat a prec¢o
su nevyhnutné. Domnievame sa, Ze do registra je nevyhnutné zapisovat len Udaje, ktoré priamo slizia na naplnenie
Ucelu zékona (transparentné evidovanie uzivacich vztahov). Bez jasného odévodnenia hrozi, Ze sa do registra budu
zapisovat Udaje, ktoré s jeho klu¢ovym cielom nesuvisia.
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6. Zasadnd pripomienka k § 6 ods. 1
Navrh na zdpis do registra v zmysle § 6 ods. 1 navrhujeme vykonavat v ro¢nej periodicite.

Odbvodnenie:

Navrhujeme ustanovit ro¢nu periodicitu aktualizacie registra namiesto povinnosti vykonat zéapis do 30 dni od kazdej
zmeny. Domnievame sa, Zze z dévodu velkého poctu priebeznych zmien by priebezna 30-dhova lehota viedla k
nadmernej administrativnej zatazi a spomaleniu procesu zapisu Udajov do registra. Jasne stanoveny termin (v rémci
ro¢nej periodicity) poskytuje podla nadsho nazoru pevny ramec pre predkladanie dokladov a podanie namietok.
Ugastnici tak nemusia sledovat nekone¢ny rad 30-drovych lehét, ale maju predvidatelnu kazdoroénd lehotu.

7. Zésadna pripomienka k § 6 ods. 2, ods. 3 pism. a) ae),ods. 5,§80ds. 3,§ 11 ods. 4a§ 12 ods. 4
Znenie § 6 ods. 2, ods. 3 pism. a) v Casti: ,a oznaCenie opravnenej osoby", pism. €), ods. 5, §8 ods. 3 ¢ast za
bodkociarkou, § 11 ods.4 a § 12 ods. 4 navrhujeme vypustit bez ndhrady.

Odbvodnenie:

Ustanovenia v suvislosti s povinnostami tykajucimi sa autorizécie jednotlivych navrhov zdpisov a ich zmien
advokatom navrhujeme vypustit bez ndhrady. Povinnost autorizécie jednotlivych navrhov na zépis advokatom
neprimerane zvysuje administrativne a finan¢né naklady pre dotknuté subjekty (Specidine pre malych farmarov a
polnohospodarske podniky, ktoré hospoddria na mensej vymere alebo maju obmedzené finan¢né zdroje).
Neprimeranost spociva najma v tom, Ze ndvrhom na zdpis sa v zmysle zadefinovanej legislativnej skratky v zmysle
§ 6 ods. 1, nepovazuje len samotny navrh na zapis udajov do registra, ale aj kazdy jeden navrh smerujuci k zmene
Udajov zapisanych v registri ako aj k vymazu Udajov z registra. Autorizécia opravnenou osobou (advokdtom) sa
zaroven vyzaduje v zmysle § 8 ods. aj v pripade podania namietok k oznameniu o odmietnuti vykonania zapisu. Ad
absurdum, v pripade napr. nechceného pochybenia, napr. vo forme zle uvedenej parcely alebo identifikacného tUdaja
z dévodu preklepu, bude navrh na zapis automaticky odmietnuty z dévodu jeho nelplnosti a bez akejkolvek moznosti
ndpravy (ndprava bude v zmysle predlozeného néavrhu zdkona samozrejme mozna v pripade podania namietky, ale
ta by uz musela byt autorizovana advokdtom). Zaroveri za takéto pochybenie ma byt Ziadateloviv zmysle § 11 a 12
navrhu zakona ulozena pokuta. Mame za to, ze prave sankcné ustanovenia navrhu zakona su garanciou toho aby
Ziadatelia poskytovali spravne a pravdivé udaje a z uvedeného dévodu potrebu autorizacie advokatom vnimame v
danom kontexte za zbyto¢nu a neprimerant administrativnu a finanénu zataz.

V danej suvislosti je nevyhnutné taktiez uviest, Ze v rdmci autorizacie je oprdvnena osoba povinna overit pravdivost
a Uplnost navrhu, vrétane identifikacie pozemku, Udajov o uzivacom préve, ako aj jeho geometrického a polohového
urcenia.

Domnievame sa, ze advokati spravidla nedisponuju odbornou spésobilostou ani technickym zdzemim potrebnym na
posudzovanie spravnosti geometrického a polohového urcenia pozemkov ¢o vytvara predpoklad pre zdlhavu a
chybnu autorizaciu.

8. Zasadna pripomienka k § 8 ods. 1
Znenie ods. 1 navrhujeme nahradit nasledovnym znenim: ,Ak je ndvrh na zapis nelplny, registrujici organ zapis
nevykona a do piatich pracovnych dni po uplynuti lehoty podla § 7 ods. 1 doru¢i Ziadatelovi ziadost o odstranenie
nedostatkov a uréi mulehotu 15 dni naich odstranenie. V pripade odstranenia nedostatkov registrujici organ vykona
zapis udajov do registra bezodkladne. V pripade, ze ziadatel v stanovenej 15 driovej lehote podla prvej vety nedostatky
neodstrani doruci registrujuci orgén Ziadatelovi oznamenie o odmietnuti vykonania zépisu (dalej len ,ozndmenie").

Odbvodnenie:

Méme za to, Ze bezprostredna povinnost podat ndmietky, ktoré musia byt verifikované prostrednictvom opravnenej
0soby mdze byt pre mnohych polnohospodérov alebo mensie subjekty finanéne a administrativne naro¢na. Podla
zédsad spravneho konania by mal organ najprv umoznit Ziadatelovi doplnit alebo opravit formalne nedostatky, nez
prejde k zamietnutiu podania. Priama vyzva na doplnenie udajov bez nutnosti pravnej autorizacie advokatom znizuje
naklady (poplatky za pravne sluzby, ¢akanie na overenie u opravnenej osoby) a skracuje ¢as do kone¢ného vyriesenia
Ziadosti.

9. Zasadna pripomienka k § 9 ods. pism. )
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V dévodovej sprave navrhujeme uviest z akého dévodu sa za sporny Udaj povazuje len mensia vymera pozemkov v
popisnej Casti navrhu na zapis ako vymera pozemkov v grafickej ¢asti navrhu na zapis.

Oddévodnenie:

Predkladatel Ziadnym relevantnym spdsobom neoddvodnuje, z akého dévodu povazuje za sporny Udaj len mensiu
vymera pozemkov v popisnej ¢asti navrhu na zéapis ako vymeru pozemkov v grafickej ¢asti ndavrhu na zapis.
Dovolujeme si predkladatela upozornit, Zze pravna Uprava ma byt jasnd, vecnd a zrozumitelnd a subjekty dotknuté
ndvrhom zdkona by mali mat k dispozicii vSetky relevantné informdcie za U¢elom komplexného postdenia no
navrhovanej legislativy.

10. Zasadna pripomienka k § 10 ods. 2
Za slové: ,alebo osobitného predpisu,14)” navrhujeme vioZit slova: ,pokial su zapisané v registri a“.

Odbvodnenie

Z navrhovaného znenia navrhu vyplyva, ze Ministerstvo a registrujuci organ su opravnené spracuvat len osobné Udaje
pri ktorych doslo k vymazu. Z uvedeného dévodu navrhujeme precizovat dané ustanovenie takym sposobom aby sa
dané ustanovenie vztahovalo aj na aktudlne Udaje, ktoré budu uvedené v registri.

11. Zasadna pripomienka k § 11 ods. 3 a §12 odsek 3
V § 11 0ds.3a§ 12 ods. 3 slovo: ,ulozi" navrhujeme nahradit slovnym spojenim: ,méze ulozit".

Odbvodnenie:

Navrhujeme, aby bola v navrhu zdkona dand moznost ulozenia pokuty a nie povinnost. Aj napriek povinnosti prihliadat
na zavaznost protipravneho konania, spdsob, ¢as trvania a nasledkov daného konania, povazujeme dané nastavenie
za neprimerané. Ad absurdum, v pripade napr. nechceného pochybenia, napr. vo forme zle uvedenej parcely alebo
identifika¢ného Udaja z dévodu preklepu, bude registrujuci organ povinny ulozit pokutu za takyto spravny delikt v
minimalnej vyske 1 000 EUR (v pripade fyzickej osoby podnikatela alebo pravnickej osoby). V pripade akceptovania
nasho navrhu registrujicemu organu stale zostdva moznost ulozenia pokuty a povazujeme za neadekvatne aby v
pripadoch banalnych pochybeni bola v kazdom pripade ulozena ziadatelovi pokuta minimalne v spominanej vyske.

12. Z&asadna pripomienka k § 11 ods. 4
V § 11 ods. 4 navrhujeme nahradit nasledovnym znenim ,Za zaplatenie pokuty podla ods. 3 uloZenej za priestupok
podla odseku 1 ru¢i opravnena osoba, ktora vykonala autorizaciu navrhu na zapis".

Odbvodnenie:

V zmysle pévodne navrhovaného znenia § 11 ods. 4 vyplyva, Ze oprdvnena osoba ma rucit za zaplatenie pokuty za
priestupok ako podla odseku 1 tak aj podla odseku 2 § 11. V zmysle § 11 ods. 2 sa priestupku dopusti ziadatel, ktory
v lehote a spdsobom podla § 4 ods. 2 navrhu zakona neposkytne registrujucemu organu udaj o najomnom. Uvedena
povinnost Ziadatela v8ak v zmysle navrhu zékona nepodlieha autorizécii oprdvnenej osoby a opravnend osoba by de
facto rucila za zaplatenie pokuty za priestupok, ktory nevznikol jej konanim a ktory nemala moznost ovplyvnit, kedze
nema ziadne pravne ani faktické vztahy k uvedenej povinnosti Ziadatela. Zaroven je potrebné precizovat dané
ustanovenie vtom zmysle, Ze dané ustanovenie sa bude vztahovat na konkrétnu opravnent osobu, ktord autorizovala
konkrétny navrh na zapis.

13. Z&sadna pripomienka k § 12 ods. 4
V § 12 ods. 4 navrhujeme nahradit nasledovnym znenim ,Za zaplatenie pokuty podla ods. 3 uloZenej za iny spravny
delikt podla odseku 1 ru¢i opravnena osoba, ktora vykonala autorizaciu navrhu na zapis".

Odbvodnenie:

V zmysle pévodne navrhovaného znenia § 12 ods. 4 vyplyva, Ze opravnena osoba ma rucit za zaplatenie pokuty za
iny spravny delikt ako podla odseku 1 tak aj podla odseku 2 § 12. V zmysle § 12 ods. 2 sa iného spravneho deliktu
dopusti ziadatel, ktory v lehote a spdsobom podla § 4 ods. 2 navrhu zékona neposkytne registrujucemu organu udaj
o ndjomnom. Uvedend povinnost Ziadatela vSak v zmysle navrhu zékona nepodlieha autorizécii opravnenej osoby a
opravnena osoba by bola de facto v danom pripade povinna rucit za uhradenie pokuty za iny spravny delikt, ktory
nevznikol jej konanim a ktory nemala moznost ovplyvnit, kedZe nema Ziadne pravne ani faktické vztahy k uvedenej
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povinnosti Ziadatela. Zaroven je potrebné precizovat dané ustanovenie v tom zmysle, Ze dané ustanovenie sa bude
vztahovat na konkrétnu oprdvnenu osobu, ktord autorizovala konkrétny navrh na zdpis.

14. Zasadna pripomienkak § 13
Navrhujeme aby predkladatel zverejnil ndvrh znenia vyhlasky, ktord sa ma prijat v zmysle § 13 névrhu zékona.

Oddévodnenie:

Predkladatel sice formalne zverejnil navrh vyhlasky Ministerstva pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky, ktorou sa stanovuju podrobnosti o Struktire registra, o internom portali, verejnom portali a module
najomného, nalezitosti elektronického formuldra, sposob autentifikacie, spdsob a rozsah vedenia a poskytovania
evidencie a postup a spdsob stanovenia obvyklej vysky ndajomného, avSak dany navrh upravuje len strohé
vymenovanie podrobnosti, ktoré maju byt upravené danym navrhom, ale Ziadne konkrétne ustanovenia vsak
neobsahuje. Takéto Cisto formalne splnenie povinnosti vyplyvajlcej z § 7 ods. 1 pism. h) zakona ¢. 400/2015Z.z. o
tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke zakonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
povazujeme za nedostato¢ne a dovolujeme si upozornit predkladatela, Ze pre komplexné postdenie navrhu zédkona
je potrebné aby boli v okamihu zverejnenia navrhu zakona na medzirezortné pripomienkové konanie zverejnené aj
navrhy vykonavacich predpisov, v opacnom pripade nie je mozné podla nasho nazoru navrh zakona relevantne
posudit.

15. Zasadna pripomienka k § 14 odsek 2
Slova: ,31. januara 2028" navrhujeme nahradit slovami: ,30. juna 2028" a slova: 1. aprilu 2028" navrhujeme nahradit
slovami:, 1. oktébru 2028".

Odbvodnenie:

Navrhujeme prediZit legisvakaénu lehotu.

Vzhladom na znaénu rozdrobenost vlastnictva polnohospodarskych pozemkov a zlozZitost vlastnickych a uzivacich
vztahov ide najma v pripade vac¢sich polnohospodérskych subjektov o spracovanie desiatok az stoviek tisic parciel a
podielovych vlastnictiev. Prvotné zaregistrovanie vsetkych uzivanych pozemkov tak predstavuje mimoriadne
administrativne néroc¢ny proces, ktorého realizovatelnost v praxi je aktudine otdzna. V danej suvislosti je viac ako
pravdepodobné, ze dbéjde k ochromeniu navrhovaného systému zapisu udajov do registra. V pripade hromadne;j
registracie velkého poctu parciel budu oprédvnené osoby nutené preverit a autorizovat rozsiahly objem uUdajov
(vrétane overovania parcelnych ¢isel, geometrickych Udajov a polohy v katastralnej mape), ¢o je nielen ¢asovo, ale aj
odborne a finan¢ne nelmerne naro¢né domnievame sa, Zze opravnené osoby z dévodu mnoZstva Udajov nebudu
vediet zapisované Udaje riadne a vcas verifikovat. Uvedena ¢asova naro¢nost v ramci daného procesu vyplyva pre
Ziadatela samozrejme aj v pripade, Ze by névrh na zépis nebolo potrebné verifikovat.

16. Zasadna pripomienka k analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie
Analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie navrhujeme zosuladit s kalkulackou vplyvov na podnikatel'ské prostredie
v zmysle odévodnenia.

Odbvodnenie:

V analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie predkladatel uvadza, Ze navrh zékona bude predstavovat pre
podnikatel'ské subjekty nové povinnosti, pri ktorych vycislil zvySenie nakladov pre dotknuté subjekty v celkovej sume
1619 075 EUR. V ramci kalkulacky nakladov na podnikatelské prostredie je vyCislena suma vysSia a predstavuje
hodnotu 2 319 075 EUR (t. j. viac o 700 000 EUR) ¢o predstavuje zvySenie o naklad v rdmci povinnosti autorizécie
evidencie advokatom. Z uvedeného dévodu navrhujeme zosuladit analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie s
kalkulackou vplyvov na podnikatelské prostredie v Casti zvySovania nakladov na podnikatel'ské prostredie. Nevidime
dévod preco by vycislenie nékladu v podobe novej povinnosti autorizacie evidencie advokatom malo absentovat v
analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie.

17. Zasadna pripomienka k analyze vplyvov na podnikatelské prostredie, k bodu 3.2 Vyhodnotenie konzultacii
s podnikatel'skymi subjektmi pred predbeznym pripomienkovym konanim
Analyzu vplyvov na podnikatel'ské prostredie, bod 3.2 Vyhodnotenie konzultacii s podnikatel'skymi subjektmi pred
predbeznym pripomienkovym konanim navrhujeme zosuladit so skuto¢nym stavom a odévodnit pre¢o neboli
vykonané konzultacie aj s ostatnymi relevantnymi subjektami, ktoré o konzultécie poziadali.
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Odbvodnenie:

Predkladatela mylne resp. neldplne uvadza, ze ,Pokial ide o prejaveny zaujem zo strany dotknutych subjektov
uvadzame, ze SPPK prejavil suhlas s konzultaciami...”. V rdmci zverejnenej predbezne informdcie (P1/2024/314), tak
ako je zdokumentované aj na stranke SLOVLEX-u aj Republikova Unia zamestnavatelov prejavila zaujem podielat sa
na priprave daného navrhu zakona, nakolko bolo viac ako zrejmé, Ze navrh zakona bude pre podnikatel'ské subjekty
predstavovat zvySenie administrativnej a finan¢nej zataze. Z uvedeného dévodu, ziadame o korektné doplnenie
predmetného bodu 3.2 aj s relevantnym odévodnenim, preco predkladatel odmietol prizvat na konzultaciu k navrhu
zakona aj subjekty, ktoré vyjadrili zaujem na jeho priprave.

Zdroj:

https://www.slov-lex.sk/elegislativa/legislativhe-procesy/SK/LP/2025/274
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